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TAGESORDNUNG

Offentlicher Teil

Genehmigung des Protokolls des &ffentlichen Teils der Gemeinde-
ratssitzung am 16.03.2016

Vereidigung des Herrn Markus Sporer

Hannes Stevens - Informationen zur Asylbewerbersituation in Den-
klingen

Aufstellung des sachlichen Teil-Flachennutzungsplans zur Steuerung
der Windkraft auf dem Gebiet der Gemeinde Denklingen - Behand-
lung der im Verfahren nach § 3 Abs. 1 und § 4 Abs. 1 BauGB einge-
gangenen Stellungnahmen

Isolierte Befreiung; Errichtung eines Gartenhauses — FI.Nrm 605/3,
605/7, 605/8 Gemarkung Denklingen — Eschleweg 14

Verbesserung der Breitbandversorgung in der Gemeinde Denklin-
gen

Antrag des TSV Epfach auf Ubernahme der Kosten der Sanierung
der Eisstockbahnen

Haushaltssatzung mit Haushaltsplan 2016
Finanzplanung 2016 - 2019

Erster Birgermeister Michael KieBling er6ffnet um 19:30 Uhr die Sitzung des
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Gemeinderates und stellt die ordnungsgemaBe und fristgerechte Ladung sowie die Be-

schlussféahigkeit des Gemeinderates fest.

Des Weiteren erkundigt er sich nach Einwanden gegen die Tagesordnung. Es werden kei-

ne vorgetragen.

Offentliche Sitzung

TOP 1

Genehmigung des Protokolls des &ffentlichen Teils der Gemeinderatssit-

zung am 16.03.2016

Sachverhalt:
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Das Protokoll des &ffentlichen Teils der Gemeinderatssitzung am 16.03.2016 ist den Ge-
meinderatsmitgliedern durch Veroffentlichung im Gremieninformationssystem folgender
Anwendungen bekannt: ,SessionNet” und ,,Mandatos”

Beschluss:
Der Gemeinderat genehmigt dieses Protokoll.

Abstimmung: Ja 13 Nein 0 Anwesend 13

TOP 2 Vereidigung des Herrn Markus Sporer

Herr Erster Blirgermeister Michael KieBling nimmt Herrn Markus Sporer den Eid ab. Die

Eidesformel lautet wie folgt:

.Ich schwére Treue dem Grundgesetz flr die Bundesrepublik Deutschland und der Verfas-
sung des Freistaates Bayern. Ich schwore, den Gesetzen gehorsam zu sein und meine
Amtspflichten gewissenhaft zu erfiillen. Ich schwére, die Rechte der Selbstverwaltung zu
wahren und ihren Pflichten nachzukommen, so wahr mir Gott helfe.”

zur Kenntnis genommen

TOP 3 Hannes Stevens - Informationen zur Asylbewerbersituation in Denklingen
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VON FRAUKE VANGIERDEGOM

Denkdingen . IVie Situation ist nicht
entschirft*, sagt Hannes Stevens,
der am Mittwochabend im Gemein-
derat iiber die Asylsituation im
Denklinger alten Pfarrheim berich-
tete. Anfang April war es dort zu
Streitigheiten zwischen rwel alko-
holisierten Syrern und sechs Iranern
mekommen, wobei ein Syrer schwer,
ein weiterer leicht verletzt wurde.

Essei um eine Lappalie gegangen,
erlautert Stevens. Offenbar war ein
verschenktes und dann wieder ein-
gefordertes T-Shirt Grund for die
Auseinandersetzung, die schlieflich
eskalierte (LT berichtete). In seinen
Augen sei es eine fatale Entschei-
dung gewesen, ru den in Denklin-
men untergebrachten Syrern weitere
sechs Asylbewerber aus dem Iran im
Pfarrheim wnterzubringen: Micht
nur, weil Syrer und Iraner aufgrund
der politischen Situstionen in ihren
Landern . gleich Feinde sind®, so
Stevens. ,Das ist aus meiner Sicht
ganz unglicklich gelaufen und ist
jetzt eskaliert.” Erschwerend fir
das Zusammenleben sei auch, dass
die iranischen Asylbewerber nicht
t den Syrern kommunizieren
kinnten. Birgermeister Michzel
Kieflling habe im Landmatsamt er-
fahren, dass in anderen Unterkinf-
ten das Zusammenleben won Syrern
und Iranern funktioniere.

D¥ie Wohnsituation im Pfarrheim
sei nicht optimal, =t Stevens Ober-
zeugt. . Von heute auf morgen sind
uns, ochne dass irgendjemand etwas
mewusst hat, Tu den 17 Bewohnern
sechs Imaner aufgedrickt worden'™,
berichtet Stevens weiter. Diese hat-
ten aus Platzgrinden im einzigen
Gemeinschafisraum  untergebracht
werden missen, der bislang als
Rickzugsraum gedient habe.

Stewens berichtet, dass er derzeit
versuche, die urspringliche Bele-
gung wieder hermustellen. Aller-

.

.
Probleme gibt es in der Asylbewerberun-
terkunft in Denklingen. Archiwfioto: lest

Iraner und Syrer:
Dicke Luft
im Pfarrheim

Asyl Helferkreis hilt Unterkunft in Denklingen
fiir iberbelegt. Die Rede ist sogar von
menschenunwiirdigen Bedingungen

dings betone das Landratsamt, dass
es bereits neun , Fehlbeleger™ im
Pfarrheim gebe. Das sind anerkann-
te Asylbewerber, die verpflichtet
seien, sus der Erstunterkunft auszu-
zichen und sich Wohnraum zu su-
chen. Doch hier sieht Stewens ein
grofies Problem. Bei Telefonaten
mit potenzellen Vermieternm han-
delte man sich nur Absagen ein.
~Wir brauchen dringend Woh-
nungen”, appellierte der Birger-
meister. Eile sei geboten, vor allem
weil zum 1. Mai drei Kinder und die
Ehefrau eines anerkannten Asylbe-
werbers nach Denklingen kommen
und es noch keine Wohnung fr die
Familie gebe. Demnichst werde
auch der Machrug einer roeiten Fa-
milie anstehen, berichtet Stevens.

Sollte die won der Bundesregie-
rung angestrebte Bestimmung grei-
fen, dass anerkannte Asvibewerber
in dem Ort wohnen missen, in dem
gie gich zum Feitpunkt ihrer Aner-
kennung befinden, kime suf Den-
klingen eine grofde Herausforderung
zu. a5 heilt, wir werden uns iiber
bezahlbaren Wohnraum Gedanken
machen miissen, fur alle, nicht nur
fiir Asylbewerber™, so Kiefling.
Diese  Residenzpflicht™ =oll ver-
hindern, dass anerkannte Flichtlin-
ge in die Stidte richen, die dann
dberlastet wiirden.

Zur Wohnsituation meinte Anita
Gropp: ,,Das sind menschenunwiir-
dige Bedingungen. Dort gibt es for
alle eine einzige, nicht sonderlich
gut susgestattete Kioche. ™ Auf die
Frage, wie dic Belegung des alten
Pfarrheims geregelt sei, meinte
Hannes Stevens: , Es gibt drei Toi-
letten. Pro Toilette werden zehn
Personen gerechnet.® Der Birger-
meister erganzte: , Die Raumauftei-
hung macht aber nur fir etwa 17 Be-
wohner Sinn. ™

Zur Sprache brachte Gropp eine
weitereg in thren Augen nicht tragha-
re Situation. Die Asylbewerber hat-
ten einige Tage ohne Heizdl in der
Unterkunft ausharren miissen, ,,das
ist bei 15 Grad drauflen nicht so
schan®*  Auwf LT-Machfrage im
Landratsamt war ru erfahren, dass
das Heirdl genaw in der Feit zur
MNeige gegangen sei, als der Wechsel
in der Asylbewerber-Betreuung
vom Roten Kreuz aufl das Landrats—
amt erfolgte. Jeder Mitarbeiter, ins—
besondere die Hausmeister, hatten
erst einmal die Gebawde kennenler—
nen milssen, fur die sie jetzt zustan-
dig seien, erklart die stellvertreten-
de Pressesprecherin Anna Diem.
Dhabei sei der Heixdl-Fiallstand wohl
abersehen worden.

zur Kenntnis genommen

TOP 4  Aufstellung des sachlichen Teil-Flachennutzungsplans zur Steuerung der

Windkraft auf dem Gebiet der Gemeinde Denklingen - Behandlung der im
Verfahren nach § 3 Abs. 1 und § 4 Abs. 1 BauGB eingegangenen Stel-
lungnahmen

Sachverhalt:

l. Vortrag:
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1. Der Gemeinderat Denklingen hat am 11.02.2015 den Aufstellungsbeschluss fir die
Aufstellung des sachlichen Teilflichennutzungsplans gefasst.

Auf die Niederschrift Uber die 6ffentliche Sitzung des Gemeinderates am 11.02.2015, TOP
8, wird verwiesen.

2. Die frihzeitige Beteiligung der Biirger geméaB § 3 (1) BauGB fand im Rahmen eine
Auslegung der Planunterlagen (Vorentwurf in der Fassung vom 13.07.2015, gebilligt in der
Sitzung vom 29.07.2015) im Rathaus Denklingen vom 13.08.2015 bis 30.09.2015 statt. Die
Unterlagen wurden dariiber hinaus im Internet zugénglich gemacht. Die Offentlichkeit hat-
te dabei Gelegenheit zur Stellungnahme. Mit Schreiben vom 13.08.2015 wurden die Be-
horden und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange aufgefordert, zum Vorentwurf in der
Fassung vom 13.07.2015 bis zum 30.09.2015 gemaB § 4 (1) BauGB Stellung zu nehmen.

3. Im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung der Biirger sind von Biirgern keine Stellung-
nahmen eingegangen.

4. Von Behoérden bzw. sonstigen Tragern offentlicher Belange wurden im Verfahren nach
§ 4 Abs. 1 BauGB 57 Stellungnahmen abgegeben.

4.1 Folgende Behorden bzw. sonstigen Tréagern offentlicher Belange haben zwar eine Stel-
lungnahme abgegeben, jedoch weder Anregungen noch Bedenken vorgebracht, die be-
schlussmafBig zu behandeln wéren:

- Regionaler Planungsverband Miinchen (Stellungnahme vom 29.09.2015, per E-Mail)

- Gemeinde Andechs (Stellungnahme vom 21.09.2015)

- Markt Diel3en, DieBen am Ammersee (Schreiben vom 12.10.2015)

- Gemeinde Finning (Schreiben vom 17.09.2015/ Beschluss vom 15.09.2015)

- Gemeinde Fuchstal (Schreiben vom 29.09.2015)

- Gemeinde Hohenfurch (Schreiben vom 21.09.2015)

- Gemeinde Oberostendorf, Oberostendorf (Schreiben vom 02.09.2015)

- Gemeinde Plrgen, Pirgen (Schreiben vom 08.09.2015)

- Gemeinde Raisting (Abschrift aus dem Sitzungsbuch vom 26.08.2015, per E-Mail v.
31.08.2015)

- Gemeinde Schwabsoien (Stellungnahme vom 21.09.2015)

- Markt Waal/ VG Buchloe (Schreiben vom 02.09.2015)

- Landratsamt Landsberg am Lech, Untere Bauaufsichtsbehdrde (Schreiben vom
28.09.2016)

- Kreisbrandinspektion Landkreis Landsberg am Lech (Schreiben vom 04.10.2015)

- Staatliches Bauamt Weilheim (Schreiben vom 20.08.2015)

- Landratsamt Landsberg am Lech, StraBenbaulasttrager KreisstralBen (Schreiben vom
02.09.2015)

- Deutsche Bahn AG, DB Immobilien GmbH (Stellungnahme vom 02.09.2015)

- Ericsson Services GmbH (Stellungnahme vom 02.09.2015)

- Vodafone GmbH (Stellungnahme vom 02.09.2015)
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- Bayerisches Staatsministerium des Innern, Projektgruppe Diginet (Stellungnahme
vom 27.08.2015)

- Bayerischer Rundfunk (Schreiben vom 28.09.2015)

- Bayerisches Staatsministerium fir Wirtschaft und Medien, Energie und Technologie,

- Referat 92 Photovoltaik, Solarthermie und Windenergie (Stellungnahme vom
07.09.2015)

- Tennet TSO GmbH (Schreiben vom 27.08.2015)

- Bayernwerk AG (Schreiben vom 19.08.2015)

- Schwaben Netz GmbH (Schreiben vom 08.09.2015)

- GDF Suez, E&P Deutschland GmbH (Schreiben vom 07.09.2015)

- Bundesaufsichtsamt fur Flugsicherung (Stellungnahme vom 26.08.2015)

- Deutsche Flugsicherung GmbH (Stellungnahme vom 21.09.2015)

- Regierung von Oberbayern, Gewerbeaufsichtsamt (Stellungnahme vom 22.10.2015)

- Handwerkskammer fir Miinchen und Oberbayern (Schreiben vom 17.09.2015)

- Industrie- und Handelskammer fiir Miinchen und Oberbayern (Stellungnahme vom
28.09.2015)

- Regierung von Oberbayern, Bergamt Siidbayern (Stellungnahme vom 02.09.2015)

- Amt fur Landliche Entwicklung Oberbayern (Schreiben vom 25.08.2015)

- Amt fur Ermédhrung, Landwirtschaft und Forsten Firstenfeldbruck (Stellungnahme
vom 15.09.2015)

- Bayerischer Bauernverband (Stellungnahme vom 30.09.2015)

4.2 BeschlussméaBig zu behandelnde Anregungen bzw. Einwendungen liegen von fol-
genden Behdorden bzw. sonstigen Tragern &ffentlicher Belange vor:

- Regierung von Oberbayern, Hohere Landespanungsbehérde (Stellungnahme vom
25.09.2015), Behandlung s.u. Nr. 1

- Regionaler Planungsverband Allgéau (Schreiben vom 09.09.2015), s.u. Nr. 2

- Planungsverband Region Oberland (Stellungnahme vom 30.09.2015), s.u. Nr. 3

- Landkreis Ostallgau (Stellungnahmen vom 22.09.2015), s.u. Nr. 4

- Gemeinde Altenstadt (Stellungnahme vom 21.09.2015), s.u. Nr. 5

- Markt Kaltental, Kaltental (Stellungnahme vom 30.09.2015), s.u. Nr. 6

- Gemeinde Osterzell, Osterzell (Stellungnahme vom 08.10.2015), s.u. Nr. 7

- Bistum Augsburg, Bischoéfliche Finanzkammer (Stellungnahme vom 25.09.2015), s.u.
Nr. 8

- Bayerisches Landesamt fiir Denkmalpflege (Stellungnahme vom 21.09.2015), s.u.
Nr. 9

- Landratsamt Weilheim-Schongau — Untere Denkmalschutzbehdrde sowie Site-
Management , Wieskirche” (28.09.2015) und Deutsches Nationalkomitee von I-
COMOS (22.09.2015), s.u. Nr. 10

- Bayerische Verwaltung der staatlichen Schlésser, Garten und Seen (21.09.2015), s.u.
Nr. 11

- Landratsamt Landsberg am Lech, Untere Immissionsschutzbehérde (Stellungnahme
vom 27.08.15), s.u. Nr. 12
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Bundesnetzagentur (Stellungnahme vom 18.08.2015), s.u. Nr. 13

Telefénica Germany GmbH & Co OHG (Stellungnahme vom 22.09.2015), s.u. Nr. 14
Deutsche Telekom Technik GmbH (Stellungnahmen vom 18.09.2015/ 26.09.2015),
s.u. Nr. 15

LEW Verteilnetz GmbH (Stellungnahme vom 19.08.2015), s.u. Nr. 16

Deutscher Wetterdienst (Stellungnahme vom 02.10.2015), s.u. Nr. 17

Luftamt Stidbayern (Stellungnahme vom 28.09.2015), s.u. Nr. 18

Bundesamt fir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr
(Stellungnahme vom 08.09.2015), s.u. Nr. 19

Landesamt fir Umwelt (Stellungnahme vom 18.09.2015), s.u. Nr. 20

Landratsamt Landsberg am Lech, Untere Abfall-/ Bodenschutzbehérde (Stellung-
nahme vom 21.08.2015), s.u. Nr. 21

Landratsamt Landsberg am Lech, Gesundheitsamt (Schreiben vom 01.10.2015), s.u.
Nr. 22

Wasserwirtschaftsamt Weilheim (Stellungnahme vom 25.09.2015), s.u. Nr. 23

4.3 Zur Information: Keine RickduBerung ist eingegangen von:

Gemeinde Apfeldorf, Apfeldorf

Gemeinde Bidingen

(Gemeinde Herrsching — keine angrenzende Nachbargemeinde)

(Gemeinde Hofstetten, Hofstetten — keine angrenzende Nachbargemeinde)
Gemeinde Kinsau, Kinsau

(Markt Peiting — keine angrenzende Nachbargemeinde)

(Gemeinde Pahl, Pahl — keine angrenzende Nachbargemeinde)

Gemeinde Reichling, Reichling

(Gemeinde Rott, Rott — keine angrenzende Nachbargemeinde)

(Gemeinde Thaining, Thaining — keine angrenzende Nachbargemeinde)
(Gemeinde UnterdieBen — keine angrenzende Nachbargemeinde)

(Gemeinde Utting, Utting am Ammersee — keine angrenzende Nachbargemeinde)
Gemeinde Vilgertshofen, Vilgertshofen

(Gemeinde Wessobrunn, Wessobrunn — keine angrenzende Nachbargemeinde)
Planungsverband AuBerer Wirtschaftsraum Minchen, Minchen

Landratsamt Landsberg am Lech, Kreisheimatpflegerin

Bayerischer Landesverein flir Heimatpflege, Miinchen

Regierung von Oberbayern, Brandschutz

Vermessungsamt Landsberg am Lech, Landsberg am Lech

Inquam Breitbandfunk GmbH, KdIn

DBD Deutsche Breitbanddienste GmbH, Heidelberg

Deutsche Funkturm GmbH, Minchen

Deutsche Telekom Netzproduktion GmbH, Wireless Access, Bayreuth

02, Minchen (Stellungnahme der Telefénica Germany GmbH & Co OHG liegt vor)
E-plus Mobilfunk GmbH & Co.KG (Stellungnahme der Telefénica Germany GmbH &
Co OHG liegt vor)

Clearwire Germany GmbH, Disseldorf
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- Lechwerke AG, Augsburg

- Lech-Elektrizitdtswerke AG, Betriebsfihrung BAWAG-Anlagen

- Eon Bayern

- Herzogsagmdihle, Peiting

- Erdgas Schwaben GmbH, Kaufbeuren

- Erdgas Stdbayern GmbH, Minchen

- Verband der Bay. Energie u. Wasserwirtschaft, Miinchen

- Verband der Bay. Elektrizitatswerke, Miinchen

- Bundesverband WindEnergie e.V., Regionalverband Oberbayern, Langenbruck

- Bundesamt fir Ausristung, Informationstechnik und Nutzung der BW (ehemals
Bundesamt fir Informationsmanagement und IT der BW, NARFA GE A9, Koblenz)

- Bundesanstalt fiir Geowissenschaften und Rohstoffe

- Kreishandwerkerschaft, Landsberg am Lech

- Forstbetrieb Landsberg am Lech, Landsberg am Lech

- Bayerischer Waldbesitzerverband e.V.

- Landesjagdverband Bayern e.V., Feldkirchen

- Landratsamt Landsberg am Lech, Untere Naturschutzbehdérde

- Landratsamt Weilheim, Untere Naturschutzbehorde

- Schutzgemeinschaft Dt. Wald, Landesverband Bayern, Miinchen

- Landesbund fir Vogelschutz in Bayern e.V.

- Bund Naturschutz in Bayern e.V.

- Katholisches Pfarramt Denklingen, Denklingen

- Katholisches Pfarramt Epfach, Reichling

- Katholisches Pfarramt Asch, Fuchstal

- Kreisjugendring, Landsberg am Lech

- Landratsamt Landsberg am Lech, Kreisjugendamt, Landsberg am Lech

- Bundesanstalt fiir Immobilienaufgaben, Geschéftsbereich Verwaltungsaufgaben,
Nirnberg

- Immobilien Freistaat Bayern, Miinchen

- Deutsche Post Immobilienservice GmbH, Miinchen

Il. Wiirdigung der Stellungnahmen

Im Folgenden werden die wesentlichen Aussagen der eingegangenen Stellungnahme ge-
wirdigt und Beschlussvorschldge formuliert.

Die Stellungnahmen mit eventuellen Anlagen liegen dieser Beschlussvorlage bei und sind
dem Gemeinderat bekannt.

Angesichts mehrerer Einwendungen mit dhnlicher Argumentation werden vorab zusam-
menfassend einige grundsatzlichen Erwdagungen erldutert, welche bei der Wiirdigung

der Einwendungen eine Rolle spielen:

Einleitend besteht Anlass, klarzustellen, dass die Gemeinde den vorliegenden Plan nicht in
der Absicht aufstellt, nachfolgend Windkraftanlagen (WKAnN) zu projektieren, sondern aus
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dem Erfordernis, das bestehende Baurecht planerisch zu steuern und eine mégliche
Errichtung von privilegiert zulassigen WKAn auf rdumlich begrenzte, vergleichsweise ver-
tragliche Standorte zu lenken:

Zunachst ist — rein formal und wegen der anderen Rechtswirkung — darauf hinzuweisen,
dass weder ein Bebauungsplan aufgestellt noch konkrete Anlagen geplant werden, son-
dern ein sachlicher Teil-Flachennutzungsplan (sTFNP) aufgestellt wird. Es wird demnach
auch kein Baurecht geschaffen, sondern das nach § 35 BauGB bestehende Baurecht ein-
geschrankt, indem es steuernd auf die Konzentrationsflachen verwiesen wird. Im Gegenzug
sind alle Flachen auBerhalb der Konzentrationsflachen der Windkraftnutzung entzogen.

Inhaltlich wird zun&chst auf die in der Begriindung angefihrten Erlduterungen zum Zweck
der Planung verwiesen:

. Windkraftanlagen, die einen Mindestabstand vom 10-fachen ihrer Hohe zu regelméBig
zuldssigen Wohngebéduden einhalten, gelten gem. § 35 Abs.1 Nr.5 Baugesetzbuch
(BauGB) i.V.m. § 249 Abs. (3) BauGB und Art. 82 Abs. 1 BayBO als privilegierte Vorhaben.
Privilegierte Vorhaben sind bei gesicherter ausreichender ErschlieBung grundsétzlich zulés-
sig, wenn 6&ffentliche Belange nicht entgegenstehen. Als solche sind insbesondere die in

§ 35 Abs.3 S.1 BauGB aufgefiihrten Sachverhalte zu nennen. Eine Ausweisung an anderer
Stelle im Gemeindegebiet (durch Ziele der Raumordnung — Vorrangfldchen — oder Darstel-
lungen im Fldchennutzungsplan) ist jedoch in der Regel als entgegenstehender Belang zu
werten (§ 35 Abs.3 S.3 BauGB), sodass diesen Darstellungen gleichermalBen eine Konzent-
rationswirkung zukommt. Die positive Ausweisung von geeigneten Konzentrationsfldchen
ist daher das entscheidende planerische Instrument fiir Gemeinden bei der Steuerung der
Windkraftnutzung.

Mit der Einfliihrung der sog. 10 H-Regelung in der Bayerischen Bauordnung (auf Basis der
Lénderéffnungsklausel in § 249 BauGB) wurde die ehemals fiir den gesamten AuBBenbe-
reich bestehende Privilegierung eingeschrankt auf Flachen jenseits einer Distanz der 10-
fachen Anlagenhéhe zu regelméBig zuldssigen Wohngebéuden. Neue Anlagen, die nicht
diesen Abstand einhalten, kénnen damit i.d.R. nur noch lber verbindliche Bauleitplanung
(Bebauungsplan) Baurecht erhalten.”

Der sTENP ist damit keine Planung, die ein bisher nicht gegebenes Baurecht schaffen
(oder gar ausweiten) wiirde, sondern die im Gegenteil sogar ein vorhandenes Bau-
recht begrenzt: Der Plan schrénkt das nach § 35 BauGB privilegierte Baurecht auf ei-
nen Teilraum des Geltungsbereichs ein. Nicht die Konzentrationsflache, sondern viel-
mehr die im Gegenzug definierte Ausschlussflache (Einschrankung des Baurechts!) bedarf
insofern einer fundierten Rechtfertigung. Ohne sTFNP zur Standortsteuerung wéren zu-
dem sehr viel mehr — und tGber den Raum verteilte — Standorte moglich, was nach An-
sicht der Gemeinde weitaus gravierendere Folgen fir das Landschaftsbild hatte.

Die GrofBe der Konzentrationsflache, welche die Gemeinde ausweisen muss, damit der
Plan zur Standortsteuerung rechtswirksam werden kann, steht in direktem Zusammenhang
mit der GroBe der Flache im Gemeindegebiet, auf der auch ohne Planung eine Genehmi-
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gung maglich ware (= GroBe der Flache, die verbleibt, nachdem alle Fldchen ausgeschie-
den wurden, auf denen aufgrund gesetzlicher Verbote, tatsdchlicher Unmdoglichkeit oder
verallgemeinerbarer Leitsdtze aus der Rechtsprechung die Errichtung von WKAn von vor-
neherein ausgeschlossen oder nicht genehmigungsfahig ist (,harte Tabuzonen”)). Nach-
dem diese der Windkraft potenziell zugéngliche Flédche im Gemeindegebiet relativ groB ist
(vgl. Kartendarstellung , harte Tabuzonen”, Anlage 1 des Vorentwurfs), ist es der Gemein-
de verwehrt, die Konzentrationsflache auf eine nur fiir wenige Anlagen ausreichende Fl&-
che einzuschranken, da sie sonst dem Gebot des BVerwG, der Windkraft substanziell Raum
zu geben, zuwiderlaufen wirde.

Eine beliebige Einschrankung der Flachen (und damit der Zahl der méglichen Anla-
gen) ist der Gemeinde daher nicht moglich - sie wiirde, gleichsam als ,, Verhinderungs-
planung”, zur Unwirksamkeit des Planes fiihren und das Gesamtgebiet groBrdumig fiir die
Aufstellung von WKAnN 6ffnen — mit deutlich weitreichenderen Folgen flr das Landschafts-
bild. Sich an die sTFNPlanung richtende Anregungen zur generellen Reduzierung des Kon-
zentrationsflachenumfangs sind daher insoweit verfehlt und fir die Gemeinde nicht ab-
wagbar. Eine weitrdumige Verteilung einzelner Konzentrationsflachen analog zum Vorhan-
densein einzelner Potenzialflachen kann nach Ansicht der Gemeinde nicht gewtlinscht sein.

Im Rahmen des Verfahrens zur Aufstellung des sachlichen Teil-Fldchennutzungsplans kén-
nen lediglich dessen Planinhalt und Rechtswirkung — Ausschluss von WKAn auf Flachen
auBerhalb der Konzentrationszonen — Gegenstand der gemeindlichen Abwégung sein.

Fazit: Mit der vorliegenden Flachennutzungsplanung werden keine Anlagen geplant,
sondern ein gesetzlich bestehender Zuladssigkeitsrahmen weiter eingeschrankt; dieser
kann anschlieBend von Projekttrédgern ausgefiillt werden. Konkrete Anlagen werden durch
den sTENP nicht vorbereitet.

Abwé&gungsrelevant sind fir die Gemeinde neben den Beeintrachtigungen bisher unbesie-
delter Teile der Kulturlandschaft auch mégliche Beeintrachtigungen der Siedlungsfla-
chen, insbesondere durch Immissionen. Diese lassen sich nur durch méglichst groBe Ab-
sténde zu Wohnbebauung minimieren, was damit zwangslaufig einher geht mit der Inan-
spruchnahme von weit abgelegenen und damit von antropogener Uberformung weniger
betroffenen (naturnahen) Flachen.

Beschluss:

A Stellungnahmen im Rahmen der Biirgerbeteiligung

[Keine]

B Stellungnahmen von Behorden und sonstigen Tragern 6ffentlicher Belange
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0 Behorden bzw. sonstigen Tragern 6ffentlicher Belange, die zwar eine Stellung-
nahme abgegeben, jedoch weder Anregungen noch Bedenken vorgebracht haben (s.
Auflistung unter | 4.1):

Beschluss:

Die Stellungnahmen der oben aufgefiihrten Behérden bzw. sonstigen Tréagern offentlicher
Belange werden zur Kenntnis genommen.
Auswirkungen auf die Planung sind nicht ersichtlich.

BeschlussméaBig zu behandelnde Anregungen bzw. Einwendungen
1 Regierung von Oberbayern (25.09.2015)
Wiirdigung:

Die angeflihrten raumordnerischen Ziele sind in Abschnitt 3 der Begriindung aufgefihrt
und wurden bei der Standortwahl berticksichtigt. Die Stellungnahme der Hoheren Lande-
planungsbehoérde wird hinsichtlich der Belange Klimaschutz/ Energieversorgung, Land-/
Forstwirtschaft/ Bodenschutz, Ldrmschutz/ Luftreinhaltung, Landschaftsschutz/ Land-
schaftsbild als Bestatigung des Standortkonzeptes gewertet.

Eine moglichst geringe Inanspruchnahme bzw. Rodung von Wald bei Bau und Betrieb
eventuell WKAn sowie eine Riickbauverpflichtung sind Gegenstand nachfolgender Ge-
nehmigungsverfahren; entsprechende Entscheidungen kénnen nur auf der Basis einer kon-
kreten Projektierung (Standort, Anlagentyp, Bauablauf etc.) getroffen werden. Auf das Ziel
einer Verringerung der Beanspruchung von Wald wird in Abschnitt 11 der Begriindung
unter ,Hinweise flr nachfolgende Planungen” bereits hingewiesen.

Auch die Stellungnahme der Hoheren Naturschutzbehdrde bestatigt das Standortkon-
zept im Hinblick auf naturschutzfachliche und artenschutzrechtliche Belange und Erforder-
nisse. Auf mogliche Konflikte und Genehmigungsvorbehalte und die den Genehmigungs-
verfahren vorbehaltene Prifungen wird in Abschnitt 10 der Begriindung hingewiesen. Die
generellen MaBBnahmen zur Vermeidung und Minimierung von Kollisionen zwischen Fle-
dermausen und WKAnN (u.a. Vergitterung der Gondel6ffnung, Gondelmonitoring nach An-
lage 4 Winderlass) sind im Rahmen eventuell Projektplanungen zu berticksichtigen und im
Rahmen des Genehmigungsverfahrens sicherzustellen. Ein Handlungsbedarf im Rahmen
der Flachennutzungsplanung ist nicht erkennbar.

Beschluss:

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.
Eine materielle Anderung der Planung ist nicht erforderlich.

2 Regionaler Planungsverband Allgau (09.09.2015)
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Wiirdigung:

Die Hinweise auf das an die Konzentrationsflache angrenzende landschaftliche Vorbe-
" und die Bewertung der Landschaftsbildqualitat in

1

haltsgebiet Nr. 2 ,Singoldniederung...
der Region Allgadu werden zur Kenntnis genommen. Die Belange vermdgen sich gegen-
Uber der Privilegierung von WKAnN jedoch nicht von vorneherein durchzusetzen, sodass
eine Steuerung Uber Konzentrationsflachen weiterhin geboten ist.

Bzgl. Fragen der Landschaftsbildbewertung wird auf die Ausfiihrungen in Begriindung und
insbesondere Umweltbericht sowie auf die weiterfihrenden Inhalte des im Rahmen des
Raumordnungsverfahrens erarbeiteten Landschaftsésthetischen Gutachtens (Dipl.-Ing.
Landschaftsarchitekt Prof. Dr. Séren Schobel-Rutschmann, Glonn, Juli 2013) verwiesen,
welche die grundsatzliche Flachenauswahl grundsatzlich stitzen.

Eine unmittelbare Betroffenheit der Region Allgau ist nicht zu erkennen, da die durch den
sTFNP ausgeldsten Rechtswirkungen — Ausschluss von WKAnN in den Gebieten aul3erhalb
der Konzentrationsflache — ausschlieBlich auf Denklinger Gemeindegebiet greifen.

(Auf die der Befassung mit den Stellungnahmen vorangestellten grundsatzlichen Erwdgun-
gen wird verwiesen.)

Beschluss:

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.
Eine materielle Anderung der Planung ist nicht erforderlich.

3 Planungsverband Region Oberland (30.09.2015)
Wiirdigung:

Die Vermeidung von Beeintrachtigungen, die den Rang der ,Wieskirche” in Steingaden als
UNESCO-Welterbestatte geféhrden, ist im Rahmen der Projektierung konkreter Anlagen
(Festlegung von Anlagentyp und Standort innerhalb der Konzentrationszonen) zu gewahr-
leisten. Einen direkten Einfluss auf den Zuschnitt der Konzentrationsflachen im Rahmen der
Flachennutzungsplanung kann die Sichtbeziehung aufgrund der Entfernung von rd. 20 km
nicht entfalten. Auf Abschnitt Il A4 des im Rahmen des Raumordnungsverfahrens erarbeite-
ten Landschaftsasthetischen Gutachtens (Dipl.-Ing. Landschaftsarchitekt Prof. Dr. Séren
Schébel-Rutschmann, Glonn, Juli 2013) wird verwiesen. Darin werden die sich aus der UN-
ESCO Welterbestatte ergebenden Anforderungen und die Auswirkungen der méglichen
WKAnN erértert und im Ergebnis die Vertraglichkeit festgestellt.

Regionalplan Oberland:

Bzgl. der 9. Fortschreibung des Regionalplans besteht im Hinblick auf landschaftséstheti-
sche Belange noch ein Klarungsbedarf fiir die dort vorgesehene Vorrangflache 1, die im
Bereich der ,klein-strukturierten Réandern der Riedellandschaft” gelegen ist (vgl. Land-
schaftsasthetisches Gutachten, a.a.0.): ,, Die Vorrangfldchenplanung im Entwurf des Teilre-
gionalplans Oberland stellt bisher eine Ausschlussplanung anhand von Tabu- und Restrik-
tionskriterien sowie Einzelfallabwédgungen dar. Eine landschaftsdsthetische Konzeption zu
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fiir die Windenergienutzung geeigneten Raumstrukturen bzw. Landschaftstypen ist damit
nicht formuliert. Da einige der genannten Vorrangflachen direkt im Grenzbereich zum ge-
planten GroBwindpark Denklingen/ Fuchstal [Anmerkung: diese Planungen werden nicht
weiterverfolgt] liegen, ergibt sich hier raumordnerischer Abstimmungsbedarf. Die Konzent-
rationszonen WK 1 und WK 4 liegen, anders als im Umweltbericht dargestellt, nicht iber-
wiegend in geschlossenen Forstgebieten, sondern den klein-strukturierten Réndern der
Riedellandschaft, (...). Weitere Vorrang- und Konzentrationsflédchen liegen in der offenen
Kulturlandschaft. Hier sollten jedoch keine gréBeren Windfarmen errichtet werden, um das
groBBrdumig landschaftsprdgende Bild von groBfldchig bewaldeten Héhenziigen und klein-
strukturierten bis offenen Jungmorédnen-, Niederungs- und Terrassenlandschaften nicht zu
verunklaren. Danach sollte die MindestgréBBe von 20 ha der Vorrang- und Konzentrations-
flichen, die aus Griinden eines ,Uberlastschutzes’ (Einkesselungswirkung auf Siedlungen)
festgelegt wurde, nicht pauschal, sondern an die landschaftsstrukturellen (insb. morpholo-
gischen) und siedlungsstrukturellen Gegebenheiten angepasst werden.”

Insgesamt ergibt sich zwar im grofBrdumigen MaBstab ein clusterartiger Standort; unter
landschaftsasthetischen Gesichtspunkten sind jedoch Optimierungen wiinschenswert, de-
ren Ansatzpunkte allerdings auBerhalb der vorliegenden Planung liegen. Eine begriindbare
Ausschlusswirkung fir das von der Gemeinde Denklingen in Aussicht genommene Gebiet
ergibt sich jedenfalls nicht. Spielrdume fir eine Riicknahme der Flache sind zudem kaum
gegeben, ohne dem Substanzgebot zuwider zu laufen oder das Ziel der Konzentration auf-
zugeben.

Eine unmittelbare Betroffenheit der Region Oberland ist zudem auch deshalb nicht zu er-
kennen, da die durch den sTFNP ausgeldsten Rechtswirkungen — Ausschluss von WKAnN in
den Gebieten auBerhalb der Konzentrationsflache — ausschlieBlich auf Denklinger Ge-
meindegebiet greifen.

(Auf die der Befassung mit den Stellungnahmen vorangestellten grundséatzlichen Erwagun-
gen wird verwiesen.)

Beschluss:

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

Eine abschlieBende Priifung der angesprochenen Belange erfolgt auf der Ebene der Ge-
nehmigung eventuell konkreter Anlagen.

Eine materielle Anderung der Planung ist nicht erforderlich.

4 Landkreis Ostallgau (22.09.2015)

Wiirdigung:
Die 10 H-Festlegung in der BayBO ist Resultat der geringen Akzeptanz der Bevélkerung
gegenlber groBmaBstablichen WKAnN in der Nédhe von Wohnsiedlungen. Sie ist keine
(Mindest-) Abstandsvorgabe, sondern eine planungsrechtliche Entprivilegierungsregel,

welche eine Errichtung von WKAnN bei Unterschreitung des Abstandes nicht untersagt,
sondern lediglich einem anderen Genehmigungsregime unterwirft. Insofern besteht inner-
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halb dieser Flachen, anders als die Stellungnahme suggeriert, kein Planungsverbot. Eine
fachliche Begriindung, z.B. im Zusammenhang mit dem Immissionsschutz ist nicht herleit-
bar. Zudem bezieht sich diese Distanz nicht pauschal auf ,Ortsteile”, sondern auf regel-
maéBig zuldssige Wohngebaude in Bebauungsplanen (§ 30 BauGB) und innerhalb im Zu-
sammenhang bebauter Ortsteile (§ 34 BauGB), d.h. i.d.R. in WS/ WR/ WA/ WB und MD
und MI-Gebieten, sowie im Geltungsbereich von AuBenbereichssatzungen (§ 35Abs. 6
BauGB). Die entsprechenden Abgrenzungen wurden unter Beteiligung der betroffenen
Gemeinden vorgenommen. Die geringe Akzeptanz in der Bevélkerung rechtfertigt eine
Ausscheidung der betroffenen Flachen im Rahmen der stadtebaulichen Uberpriifung, was
bei der Festlegung der Konzentrationsflachen auch erfolgt ist: ,, 10H-Flachen” (bezogen auf
die Referenz-Anlage) sind nicht in die Konzentrationsflache einbezogen. Da sich die ,Ent-
privilegierung” auf WKAnN bezieht, die nicht den 10-fachen Abstand ihrer Hohe (Nabenho-
he + Rotorradius) zu Wohngebduden (gemessen von der Mitte des Mastfu3es) einhalten,
die (methodische) Bemessung der Konzentrationsflachen aber davon ausgeht, dass die
komplette Anlage, d.h. auch der von den Rotorblattern tberstrichene Bereich, innerhalb
der Konzentrationszone liegt, ist die methodische Korrektur um 50 m gerechtfertigt. Ein
Jstarrer” Abstandswert zwischen Windkraftanlage und schutzbedirftiger Nutzung erscheint
jedenfalls angesichts der nicht bestimmten Hohe der eventuell zu errichtenden Anlagen fur
mehrere Kriterien nicht sachgerecht. Eine auf dieser Basis zu genehmigende Referenz-
Anlage wirde die 10H-Regelung jedenfalls einhalten. Die Begriindung widmet der Erldute-
rung dieses Umstandes einen eigenen Abschnitt.

Auf die landschaftlich und artenschutzrechtlich besonders zu betrachtende Bereiche,
fur die im Rahmen nachfolgender Planungen besonderer Vertiefungsbedarf besteht, an
denen ggf. besondere MaBnahmen erforderlich sind bzw. die ggf. einen Genehmigungs-
vorbehalt begriinden kénnen, wird in der Begriindung, Abschnitt 11 (,Mdgliche Konflikte
und Genehmigungsvorbehalte”) und in der Arbeitskarte 5 eingegangen. Ein genereller
Vorab-Ausschluss lasst sich nach dem der Planungsstufe entsprechenden Kenntnisstand
nicht begriinden. Gleiches gilt fir die lagemé&Big ohne Flachendarstellung gekennzeichne-
ten ,Altlastenverdachtsflachen” (vgl. Nr. 15.12, 2.Alt., Anlage zu § 2 PlanZV), die aus ei-
ner Erfassung von Kiesgruben resultiert, bei denen nicht bekannt ist, ob eine Verfillung
vorgenommen wurde. Laut aktueller Datenlage des Altlasten-, Bodenschutz- und Depo-
nieinformationssystems (ABuDIS) fiir den Landkreis Landsberg am Lech sind gefahrenver-
déchtige Flachen mit erheblichen Bodenbelastungen oder sonstigen Gefahrenpotentialen,
die in negativer Weise auf die Wirkungsbereiche Boden — Mensch und Boden — Grundwas-
ser in den Geltungsbereichen der (...) Flachennutzungsplananderung einwirken kénnen,
nicht bekannt. Eine Klarung/ Verifizierung kann im Rahmen der konkreten Standortplanung
erfolgen, zumal es sich nach aktueller Kenntnis um rdumlich eng begrenzte Flachen han-
delt. Auch hier ist ein genereller Vorab-Ausschluss unbegriindet. Jedenfalls ist es nicht
Aufgabe der Flachennutzungsplanung, abschlieBend sicherzustellen, dass im konkreten
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren keine der Genehmigung entgegen-
stehende Belange auftreten, und die Prifung des Genehmigungsverfahrens damit gewis-
sermafen vorwegzunehmen.

Sitzung des Gemeinderates der Gemeinde Denklingen vom 13.04.2016, Offentlicher Teil Seite 14 von 34



Fir eine generelle Freihaltung der (bewaldeten) Hangkantenbereiche besteht kein Anlass.
Eine eventuell dort zu errichtende WKAN wére aus der Entfernung diesem topographi-
schen Element wegen der Binnenwaldlage wohl kaum unmittelbar zuzuordnen. Eine einfa-
che Sichtbarkeitsanalyse von WKAn innerhalb der Konzentrationszone ergab Sichtbezie-
hungen von Siedlungen im Norden, Osten und Stidwesten zu moglichen WKAnN (vgl. Plane
b6a+b). Die Sichtbarkeit aus den sehr nah gelegenen Orten im westlich gelegenen Hihner-
bachtal ist nicht bzw. nur sehr eingeschrankt gegeben. Zu berlcksichtigen ist, dass die
Analyse bestehenden Bewuchs (Wald) dabei noch gar nicht berticksichtigt.

Beschluss:

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.
Ein materielles Anderungserfordernis der Planung ist derzeit nicht erkennbar.

5 Gemeinde Altenstadt (21.09.2015)
Wiirdigung:

Die Belange der Bundeswehr wurden im Planungsprozess durch die Einbeziehung der ent-
sprechenden Behorden berticksichtigt (s.u. Nr. 19), soweit sie auf der aktuellen Planungs-
ebene abwagungsrelevant und zugénglich sind.

Beschluss:

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.
Die Belange der Bundeswehr wurden beriicksichtigt.
Eine materielle Anderung der Planung ist nicht erforderlich.

6 Markt Kaltental (30.09.2015)
Wiirdigung:

Zu 1) Worauf der Markt Kaltental abzielt, wenn er , das Gesamtprojekt (...) kategorisch”
ablehnt, ist nicht erkennbar. Die Stellungnahme ist in wesentlichen Teilen wortgleich mit
einer ,Stellungnahme vom Markt Kaltental zum Antrag auf Durchfiihrung eine Raumord-
nungsverfahrens fiir die Errichtung eines Windparks im Denklinger Rotwald durch die Ge-
meinden Denklingen und Fuchstal (...)". Die gemeinsamen Planungen der Gemeinden
Fuchstal und Denklingen aus dem Jahr 2012 fiir eine rd. 2.000 ha gro3e Konzentrationsfla-
che und eine erste, fur nachfolgende Prifungsschritte aufgestellte Standortkonfiguration
fur rd. 50 WKAn wurden jedoch aufgegeben, was dem Markt Kaltental bekannt ist.

Mit der nun vorliegenden Planung wird auf dem Wege eines sachlichen Teil-
Flachennutzungsplans ein gesetzlich bestehender Zuldssigkeitsrahmen weiter einge-
schrankt, um die Errichtung von WKAnN zu steuern und zu begrenzen. Es werden weder
ein Bebauungsplan aufgestellt noch konkrete Anlagen geplant; demnach wird auch kein
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Baurecht geschaffen (oder gar ausgeweitet), sondern das nach § 35 BauGB bereits beste-
hende privilegierte Baurecht auf einen Teilraum des Geltungsbereichs eingeschrankt, in-
dem es steuernd auf die Konzentrationsflachen verwiesen wird. Im Gegenzug sind alle Fl&-
chen auBerhalb der Konzentrationsflachen der Windkraftnutzung entzogen. Konkrete An-
lagen werden durch den sTENP nicht vorbereitet.

Eine beliebige Einschrankung der Flachen ist der Gemeinde daher nicht méglich — sie wiir-
de zur Unwirksamkeit des Planes fihren und das Gesamtgebiet groBréaumig fir die Aufstel-
lung von WKAn &ffnen — mit deutlich weitreichenderen Folgen fir das Landschaftsbild.
Sich an die sTFNPlanung richtende Anregungen zur generellen Reduzierung des Konzent-
rationsflachenumfangs sind daher insoweit verfehlt und fir die Gemeinde nicht abwagbar.
Eine weitrdumige Verteilung einzelner Konzentrationsflachen analog zum Vorhandensein
einzelner Potenzialflachen kann nach Ansicht der Gemeinde nicht gewlinscht sein.

Die derzeitige Rechtslage verweist WKAN auf den AuBenbereich, wo sie ohne Zutun der
Gemeinde privilegiert zuldssig sind. Die generelle Zulassigkeit und damit die Moglichkeit
der Beeintrachtigung — oder nach Befilirchtung des Marktes Kaltental ,Zerstérung” — der
zusammenhangenden Waldflache entsteht also nicht, wie in der Einwendung anklingt,
durch die steuernde Bauleitplanung der Gemeinde. Generelle Griinde, warum der Wald-
standort gegenliber anderen Standorten grundsatzlich ausscheidet, sind nicht ersichtlich;
im Gegenteil hat die Bewertung anhand der aufgestellten Kriterien (Bertcksichtigung an-
derer Schutzgtiter) ergeben, dass andere Standorte weniger geeignet sind. Eine , Zersti-
ckelung” des Waldes oder die Zerstérung des Walddkosystems durch einzelne Lichtungen
oder einzelne bedarfsweise auszubauende Wege ist nicht zu beflirchten, soweit bei der
Projektierung Minimierungspotenziale genutzt werden. Die Geschlossenheit des zusam-
menhdngenden Waldes wiirde durch einzelne, punktuelle Standorte jedenfalls nicht in
Frage gestellt. (Eine , Zerstickelung” ware ggf. durch linienférmige Infrastrukturvorhaben
zu beflrchten, nicht aber durch punktuelle Lichtungen.) Von einer Zerstérung des
Waldbékosystems kann nicht die Rede sein.

Eine der Zweckbestimmung entsprechende Benutzung offentlich gewidmeter StraBen und
Wege ist nicht Gegenstand dieser Planung.

Zur Stellungnahme des Landkreises Ostallgau s.o. Nr. 4.

Zu 2) Die 10 H-Festlegung in der BayBO ist keine (Mindest-) Abstandsvorgabe, die son-
dern eine planungsrechtliche Entprivilegierungsregel, welche eine Errichtung von WKAn
bei Unterschreitung des Abstandes nicht untersagt, sondern lediglich einem anderen Ge-
nehmigungsregime unterwirft. Insofern besteht innerhalb dieser Fldchen kein Planungsver-
bot. Eine fachliche Begriindung im Zusammenhang mit , Immissionen” ist nicht herleitbar.
Die geringe Akzeptanz in der Bevélkerung rechtfertigt aber eine Ausscheidung der be-
troffenen Flichen im Rahmen der stadtebaulichen Uberpriifung, was bei der Festlegung
der Konzentrationsflachen auch erfolgt ist: ,, 10H-Fldchen” (bezogen auf die Referenz-
Anlage) sind nicht in die Konzentrationsflache einbezogen.

Zu 3) Fir eine wirksame Ausweisung von Konzentrationsflachen im sachlichen Teilflachen-

nutzungsplan muss sichergestellt sein, dass spatere Anlagen nicht von vorneherein und
unvermeidbar artenschutzrechtliche Verbotstatbestande verletzen und somit die Un-
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maoglichkeit der Planung bereits vorab feststeht. Die Untersuchungen zur artenschutzrecht-
lichen Vorpriifung stellen eine groB3flachige Analyse in einer der Planungsebene entspre-
chenden Tiefe dar, um ggf. Hinweise auf solche offensichtliche artenschutzrechtliche Ver-
botstatbestdnde an potenziellen Anlagenstandorten zu erhalten. Dabei wurden die ge-
nannten Vogelarten einbezogen. Die im Rahmen der Vorpriifung gewonnenen Hinweise
auf artenschutzrechtliche Konflikte sind im sTFNP bertcksichtigt. Im Hinblick auf Land-
schaft und Artenschutz besonders zu betrachtende Bereiche, fiir die im Rahmen nachfol-
gender Planungen besonderer Vertiefungsbedarf besteht und an denen ggf. besondere
MaBnahmen erforderlich sind bzw. die ggf. einen Genehmigungsvorbehalt begriinden
kénnen, sind gekennzeichnet. Eine Begriindung flr einen generellen Ausschluss dieser
Flachen drangt sich jedenfalls nicht auf.

Der sachliche Flachennutzungsplan selbst schafft jedoch kein unmittelbares Baurecht; dies
erfolgt erst durch das Verfahren zur immissionsschutzrechtlichen Genehmigung fiir konkret
geplante Anlagen/ Standorte. Fir konkrete Bauvorhaben von WKAn ist eine detailliert
ausgearbeitete spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) mit ggf. weiterfiihrenden Un-
tersuchungen zum jeweiligen Anlagenstandort unumgéanglich, um den zwingenden Nach-
weis zu flhren, dass geschltzte Arten nicht beeintrachtigt werden. Sollte am jeweiligen
Standort ein erhohtes Tétungsrisiko bestehen, so wird die Anlage nicht genehmigungsfa-
hig sein.

Zu 4) Mit dem sTFNP sind keine , geplanten Standorte der Windkraftanlagen” verbun-
den (s.0.). Auch werden keine Standorte fir WKAnN festgelegt. Die grundsatzliche Zulas-
sung zweier Anlagen im sudlichen Bereich von Osterzell — rd. 4 km von der gegenstandli-
chen Konzentrationsflache entfernt — kann keine Ausschlusswirkung fiir Planungen auf dem
Gebiet der Gemeinde Denklingen nach sich ziehen, solange die Steuerung von problema-
tischen AulBenbereichsnutzungen nicht auf Gberdrtlicher Ebene erfolgt — jedenfalls soweit
keine unverhéaltnismaBigen Belastungen entstehen. Dies ist erkennbar nicht der Fall. Ein
Verstellen der Blickrichtung nach Osten durch den sTFNP ist nicht erkennbar. Die (mogli-
che) Errichtung von WKAnN im Bereich Salabeuren und Odwang ist jedenfalls nicht geeig-
net, ein Steuerungsverbot fir Anlagen auf Denklinger Gebiet auszulésen. Die Begrenzung
von moglichen Anlagen auf einen Teil des potenziell der Windkraft offenstehenden Gebie-
tes (s.a. Ausfiihrungen zu Nr. 1) trdgt gerade (auch) dem Ricksichtnahmegebot Rechnung.
Ein generelles Ausschlusskriterium l&sst sich daraus jedoch nicht ableiten. Soll eine konkre-
te Anlage realisiert werden, so ist deren Standort im Genehmigungsverfahren im Hinblick
auf das Zusammenwirken mit bestehenden Anlagen zu beurteilen.

Jede Verdnderung der Nutzung der Kulturlandschaft bringt Verdnderungen des Land-
schaftsbildes mit sich. Ein Anspruch auf das Unterbleiben jeglicher Veranderung kann na-
turgemalB nicht beansprucht werden. Fiir die Abwédgungsentscheidung der Gemeinde ist
dariiber hinaus hinsichtlich einer Verdnderung der Kulturlandschaft von Bedeutung, dass
mit dem sTFNP gegentiber der unbeplanten Rechtslage keine neuen Belastungen herbei-
gefihrt/ erméglicht werden, sondern diese durch die steuernde Planung insgesamt einge-
schrankt werden. Zur Verringerung der Beeintrachtigung des Landschaftsbildes tragen u.a.
der Waldstandort, die Konzentration und die Orientierung auf eine geschlossene Land-
schaftsbildeinheit bei. Die Vermeidung einer Verédnderung des Landschaftsbildes kann im
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Ubrigen auch nicht als alleiniges/ absolutes Kriterium herangezogen werden, ohne mit
grundlegenden planungsrechtlichen Prinzipien in Konflikt zu geraten. Eine unmittelbare
Betroffenheit des Marktes Kaltental ist zudem nicht zu erkennen, da die durch den sTFNP
ausgeldsten Rechtswirkungen — Ausschluss von WKAnN in den Gebieten auBBerhalb der Kon-
zentrationsflache — ausschlieBlich auf Denklinger Gemeindegebiet greifen. (Auf die der
Befassung mit den Stellungnahmen vorangestellten grundséatzlichen Erwdgungen wird
diesbezliglich verwiesen.)

Hinsichtlich der Lage im landschaftlichen Vorbehaltsgebiet , Denklinger Rotwald mit
Ascher- und Dienhauser Tal, Weiherkette stdlich WeidermUhle und Mordnenrlcken west-
lich Leeder bis UnterdieBen" wird auf die Ausfihrungen in Begriindung und Umweltbericht
verwiesen. Die Einstufung als landschaftliches Vorbehaltsgebiet, ist als Grundsatz der
Raumordnung eine (im Gegensatz zum sog. Vorranggebiet) nicht abschlieBend abgewo-
gene Aussage zur Entwicklung des Raumes als Vorgabe fiir nachfolgende Abwéagungs-
oder Ermessensentscheidungen (vgl. Art. 2 BayLPIG). Ein absoluter Schutzanspruch kdme
einem Verbot einer ganzen Reihe von Nutzungen gleich. Die grundséatzliche Vereinbarkeit
der Konzentrationsflachendarstellungen des vorliegenden sTFNP mit den Erfordernissen
der Raumordnung wird auch von der Regierung von Oberbayern in ihrer Stellungnahme
vom 25.09.2015 nicht in Zweifel gezogen: , Die fur dieses Gebiet konkret in Bezug auf das
Landschaftsbild regionalplanerisch festgelegten Sicherungs- und PflegemaBBnahmen sind
nicht relevant betroffen. Negative Auswirkungen auf das Ortsbild der benachbarten Sied-
lungen sind durch die siedlungsferne Lage zudem nicht zu erwarten.” Eine abschlieBende
Beurteilung — unter Beriicksichtigung von Standort, Art und Anzahl — bleibt einer Prifung
konkreter projektbezogener Planungen in eventuell Folgeverfahren vorbehalten.

Ob ein Zusammenhang zwischen Immobilienwert und der Zulassigkeit von WKAn besteht,
kann fiir die Flachennutzungsplanung dahingestellt bleiben, da sich aus der Bauleitplanung
der Gemeinde keine Baurechtsmehrung ergibt (s. auch Ausfiihrungen zu 1). Gerdusche und
Schattenwurf sind angesichts der Entfernung zur néchstgelegenen Ortslage Frankenhofen
nicht relevant.

Zu 5) Der erhaltene romanische Bergfried der Burgruine in Helmishofen (Baudenkmal D-
7-77-141-24) wird vom Bayerischen Landesamt fiir Denkmalpflege nicht als Landschafts-
denkmal (besonders landschaftswirksames Denkmal) eingestuft. Gleichwohl sind die Be-
lange des Denkmalschutzes zu berticksichtigen. Eine grundsatzliche Ausschlusswirkung
vermag das Denkmal auf die steuernde Planung der Gemeinde Denklingen jedoch nicht zu
entfalten. Eine weitere/ abschlieBende denkmalfachliche Beurteilung erfolgt durch das
Bayerische Landesamt fiir Denkmalpflege im Zuge der Beteiligung am immissionsschutz-
rechtlichen Genehmigungsverfahren fiir eventuell konkrete Projektplanungen.

Beschluss:
Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen. Die Gemeinde geht bzgl. der kategori-
schen Ablehnung der vorliegenden steuernden Planung von einer sachlichen und rechtli-

chen Fehleinschatzung durch den Markt Kaltental aus.
Eine materielle Anderung der Planung ist nicht erforderlich.
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7 Gemeinde Osterzell (08.10.2015)
Wiirdigung:

Die festgelegten Konzentrationsflachen gewéhrleisten einen Abstand von 2 km zwischen
moglichen WKAN und dem Ortsteil Stocken. Das Anlegen eines ebenso groBen Abstan-
des gegeniiber den AuBenbereichsanwesen des Weilers Mdhder wére jedoch ein sach-
licher Fehler, der den sTFNP angreifbar machen wirde: dem AuBenbereich kommt eine
andere — geringere — Schutzbeddrftigkeit zu, die eine konzeptionelle Gleichbehandlung
mit dem Innenbereich verbietet bzw. im Gegenzug eine Differenzierung erfordert. Der ge-
ringere Schutzanspruch fiir Wohngeb&dude im unbeplanten AuBenbereich darf also nicht
pauschal ,hochgestuft” oder nivelliert werden. (Das gleiche gilt fiir die unterschiedlichen
Baugebietstypen in ihrem Verhéltnis zueinander.)

(Dieser Unterschied wird auch in der Entprivilegierungs-Regel des Art. 82 Abs.1 BayBO
berticksichtigt, in dem diese den 10H-Radius nur gegentiber Bebauungsplan- und Innen-
bereichsgebieten mit regelmaBig zuldssigen Wohngebauden (d.h. in Wohn- und gemischt
genutzten Baugebieten) zur Anwendung bringt (und darlber hinaus in § 35 Abs.6 BauGB-
Gebieten). WKAnN sind daher weiterhin kraft Gesetzes auch dann privilegiert, wenn sie zu
AuBenbereichsanwesen einen geringeren Abstand als 10H einhalten!)

Im Vorentwurf fir den sTFNP fir Denklingen wurden bei der Bestimmung der Konzentrati-
onsflachen diejenigen Flachen, fir welche die Privilegierung durch Art. 82 Abs.1 BayBO
entfallen ist (d.h. auf denen WKAn i.d.R. nur Uber aktive Planung der Gemeinde — Bebau-
ungsplan — zuldssig waren), in der dritten Stufe des Auswahlprozesses komplett ausge-
schieden. Damit soll der z.T. geringen Akzeptanz in der Bevélkerung Rechnung getragen
werden. Dies ist eine abwagende Entscheidung der Gemeinde in Bezug auf das Standort-
konzept, bei der jedoch die o.g. Differenzierung berlicksichtigt werden muss, um keinen
sachlichen Fehler (Willkiir/ Verhinderungsplanung) zu begehen. Fiir die Absténde zu Au-
Benbereichsanwesen sind die Kriterien der ,harten” und ,,weichen” Tabuzonen zugrunde
gelegt, die sich auf fachliche Kriterien des Immissionsschutzes stiitzen. Sie werden jedoch
in den meisten Fallen von den Uberlagerten 10H-Absténden zu den Innenbereichen deut-
lich erweitert. So betragen die resultierenden Abstéande zu jenen Hausern des Weilers
Mahder mit mehr als 1,5 km jedoch immer noch ein Vielfaches der aus fachlichen Griinden
anzuwendenden Kriterien. Fir ndhere Erlduterungen wird auf die Begriindung und die zu-
gehorige Kriterientabelle verwiesen.

Der Abstand zu (mdglichen) WKAn im Bereich Salabeuren und Odwang ist nicht als gene-
relles Ausschlusskriterium geeignet.

Beschluss:

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.
Eine materielle Anderung der Planung ist nicht erforderlich.

8 Bistum Augsburg, Bischofliche Finanzkammer (25.09.2015)
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Wiirdigung:

Mit der vorliegenden Planung wird auf dem Wege eines sachlichen Teil-
Flachennutzungsplans ein gesetzlich bestehender Zuldssigkeitsrahmen weiter einge-
schrankt, um die Errichtung von WKAnN zu steuern und zu begrenzen. Es werden weder
Standorte fir WKAn festgelegt noch entsprechende Anlagen konkret geplant. Auf-
grund der geringen Akzeptanz in der Bevolkerung wurden Flachen mit einem Abstand von
< 2 km zu regelméaBig zuldssigen Wohngebauden bei der Festlegung der Konzentrati-
onsflachen ausgeschieden. Eine weitergehende Ausscheidung ist nicht begriindbar.
Zum stdlichen Ortsrand der Siedlungsflachen der Gemeinde Thaining besteht seitens
der in Aussicht genommenen Konzentrationsfldchen (,geplante Windkraftanlagen” sind
damit nicht verbunden, s.0.) eine Distanz von mehr als 14 km. Die diesbezligliche Anre-
gung ist daher unbegriindet.

Beschluss:

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.
Eine materielle Anderung der Planung ist nicht erforderlich.

9 Bayerisches Landesamt fiir Denkmalpflege (21.09.2015)
Wiirdigung:

Angesichts der abschlieBenden Aussage der Stellungnahme sei hier eingangs darauf hin-
gewiesen, dass die gemeinsamen Planungen der Gemeinden Fuchstal und Denklingen aus
dem Jahr 2012 fur eine rd. 2.000 ha groBe Konzentrationsflache und eine erste, fir nach-
folgende Prifungsschritte aufgestellte Standortkonfiguration fur rd. 50 WKAn aufgege-
ben wurden und nicht in direktem Zusammenhang mit der vorliegende Planung stehen.
Die aktuelle Planung steht unter ganzlich anderen Vorzeichen: Sie verfolgt das Ziel einer
Steuerung und Begrenzung von moglichen WKAnN auf vertrégliche Standorte, da im Ge-
meindegebiet Denklingen auch nach Anlegen der 10H-Distanz — eine 200 m hohe Anlage
zugrunde gelegt — gréBere Flachen verbleiben, fir die eine Privilegierung fir WKAn be-
steht, gleichwohl eine unbeeinflusste Aufstellung von Anlagen in dem teilweise sensiblen
Landschaftsraum den planerischen Zielsetzungen der Gemeinde zuwiderlaufen wiirde. Die
Projektierung konkreter Anlagen ist nicht geplant. Die Stellungnahme des Landesamtes
geht insofern augenscheinlich von falschen Voraussetzungen aus.

Es ist zudem ausdriicklich darauf hinzuweisen, dass der sTFNP keine Planung ist, die ein
bisher nicht gegebenes Baurecht schaffen (oder gar ausweiten) wiirde, sondern die im Ge-
genteil sogar ein vorhandenes Baurecht begrenzt: Der Plan schrankt das nach § 35 BauGB
privilegierte Baurecht auf einen Teilraum des Geltungsbereichs ein, indem es steuernd auf
die Konzentrationsflachen verwiesen wird. Nicht die Konzentrationsflache, sondern viel-
mehr die im Gegenzug definierte Ausschlussfléche (Einschrénkung des Baurechts!) bedarf
insofern einer fundierten Rechtfertigung. Ohne sTFNP zur Standortsteuerung waren zudem
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sehr viel mehr — und Uber den Raum verteilte — Standorte mdglich, was nach Ansicht der
Gemeinde weitaus gravierendere Folgen fiir das Landschaftsbild und die landschaftspra-
gende Baudenkmaler hatte.

Im Rahmen des Verfahrens zur Aufstellung des sachlichen Teil-Flachennutzungsplans kén-
nen lediglich dessen Planinhalt und Rechtswirkung — Ausschluss von WKAn auf Flachen
auBerhalb der Konzentrationszonen — Gegenstand der gemeindlichen Abwagung sein.
Eine abschlieBende Aussage Uber die Genehmigungsfahigkeit entsprechender Anlagen ist
mit der Konzentrationsflachendarstellung nicht verbunden.

In der Stellungnahme vom 19.07.2013 zum seinerzeit vorgelegten Vorentwurf des sTFNP
mit einer rund viermal so grofBen Konzentrationsflache wurden seitens des Landesamtes
sechs ,landschaftspragende und daher besonders sensible Denkmaéler und Ensembles
im moglichen Sichtbezug (auch im Nachbarlandkreis Ostallgau)” benannt. Diese werden
in der Begriindung zum vorliegenden Plan gesondert aufgefihrt. In der aktuellen Stellung-
nahme des Landesamtes zu der Planung einer deutlich kleineren Konzentrationsflache ist
der Umfang dieses Kataloges mit 14 landschaftspragenden Denkmélern mehr als verdop-
pelt! Zur Dokumentation der Schutzgiiter kann eine Ubernahme in die Begriindung als
Hinweis auf mégliche Konflikte und Genehmigungsvorbehalte bei der Beurteilung von
konkreten Vorhaben in einem Zulassungsverfahren erfolgen. Eine generelle Einschrankung
fur die in Aussicht genommene Konzentrationsflache |dsst sich daraus jedoch nicht rechts-
sicher ableiten, ohne dem Verbot einer Negativplanung zuwider zu laufen.

Der Einfluss der Planung auf Baudenkmaler und auf Sichtbeziehungen von und zu
Baudenkmalern im Plangebiet und in seiner Umgebung wird in Begriindung (u.a. Ab-
schnitt 11, S.28f) und Umweltbericht textlich und graphisch erértert. Die — zukiinftig nur
noch innerhalb der Konzentrationsflache — zuldssigen WKAn werden demnach aufgrund
ihrer Hohe im Zusammenhang mit Baudenkmalern wahrnehmbar sein. Diese grundsétzliche
Sichtbarkeit kann jedoch bei 200 m hohen Anlagen als weitgehend unabhdngig vom
Standort im Geltungsbereich angesehen werden. Lage und Zuschnitt der Konzentrations-
flachen kénnen diesen Aspekt nur bedingt mit einbeziehen. So ist durch den siedlungsfer-
nen Waldstandort die Nahe zu Kulturdenkmalern vergleichsweise gering und durch den
Waldsaum die Ansicht aus der ndheren Umgebung Gberwiegend eingeschrénkt. Eindeutig
bessere Alternativen dréngen sich nicht auf.

Eine weitergehende Untersuchung einzelner Standorte ist nicht Sache der Gemeinde im
Rahmen der steuernden Konzentrationsflachenplanung. Eine Priifung méglicher Beein-
trachtigungen der aufgefihrten, als besonders sensibel eingestuften Denkmaler/ als be-
sonders betroffen eingestuften landschaftsprégenden Denkmaler und eine diesbeziigliche
Optimierung kann erst im Rahmen der nachgeordneten Projektierungs- bzw. Zulassungs-
verfahren erfolgen — nach Vorliegen einer Projektplanung, wenn u.a. genauer Standort,
Bauart und —hdhe der beabsichtigten Anlage feststehen. In der Begriindung wird auf dies-
bezlgliche Genehmigungsvorbehalte aufgrund des Denkmalschutzes hingewiesen. An den
konkreten Planungen bzw. an den jeweiligen Zulassungsverfahren fir einzelne Anlagen
ware das Landesamt zu beteiligen.

Den Aussagen in Abschnitt [| A4 des im Rahmen des Raumordnungsverfahrens erarbeite-
ten Landschaftsasthetischen Gutachtens (Dipl.-Ing. Landschaftsarchitekt Prof. Dr. Séren
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Schébel-Rutschmann, Glonn, Juli 2013) I3sst sich entnehmen, dass eine relevante Stérung
der tiber 20 km entfernten Welterbestatte Wieskirche gerade nicht zu befiirchten ist.
Eine weitergehende (pauschale) Priifung wére der Ebene der vorliegenden Planung auch in
diesem Fall unangemessen.

Beschluss:

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

Das Landesamt wird an den konkreten Planungen bzw. an den jeweiligen Zulassungsver-
fahren fiir einzelne Anlagen beteiligt, sodass die Wahrung der entsprechenden Belange
gesichert ist.

Die 14 als landschaftspragend benannten Denkmaler werden in die Begriindung als Hin-
weis auf mdgliche Konflikte und Genehmigungsvorbehalte Gbernommen.

Eine materielle Anderung der Planung ist nicht erforderlich.

10 Landratsamt Weilheim-Schongau — Untere Denkmalschutzbehorde sowie Site-
Management ,Wieskirche” (28.09.2015) und Deutsches Nationalkomitee von ICOM-
0S (22.09.2015)

Wiirdigung:

Aufgrund der Bezugnahme auf , die geplanten Windkraftanlagen” in der Stellung-
nahme der Unteren Denkmalschutzbehdrde ist darauf zu verweisen, dass eine Projektie-
rung konkreter Anlagen nicht geplant ist. Auch ist der sTENP keine Planung ist, die ein
bisher nicht gegebenes Baurecht schaffen (oder gar ausweiten) wirde, sondern die im Ge-
genteil sogar ein vorhandenes Baurecht begrenzt: Der Plan schrankt das nach § 35
BauGB privilegierte Baurecht auf einen Teilraum des Geltungsbereichs ein, indem es steu-
ernd auf die Konzentrationsflachen verwiesen wird.

Eine relevante Beeintrachtigung der Welterbestatte Wieskirche und des potenziellen Welt-
kulturerbes Schloss Neuschwanstein, aus welcher sich ein genereller Ausschluss von WKAnN
im Gemeindegebiet von Denklingen rechtssicher begriinden lieBe, ist nicht ersichtlich. Ein
Anspruch auf das Unterbleiben jeglicher Verdnderung des Landschaftsbildes kann nicht als
alleiniges/ absolutes Kriterium herangezogen werden, ohne mit grundlegenden planungs-
rechtlichen Prinzipien in Konflikt zu geraten. Dies kdme einem weitgehenden Planungsver-
bot fast im gesamten stidbayerischen Raum gleich. Fir die Abwdgungsentscheidung der
Gemeinde ist hinsichtlich einer Verdnderung der Kulturlandschaft von Bedeutung, dass mit
dem sTFNP gegentiiber der unbeplanten Rechtslage keine neuen Belastungen herbeige-
fihrt/ ermoglicht werden, sondern diese durch die steuernde Planung insgesamt einge-
schrénkt werden. Im Rahmen des Verfahrens zur Aufstellung des sachlichen Teil-
Fldchennutzungsplans kénnen zudem lediglich dessen Planinhalt und Rechtswirkung —
Ausschluss von WKAnN auf Flachen auBerhalb der Konzentrationszonen — Gegenstand
der gemeindlichen Abwagung sein. Eine abschlieBende Aussage lber die Genehmigungs-
fahigkeit entsprechender Anlagen ist mit der Konzentrationsflachenfestlegung nicht ver-
bunden. Eine abschlieBende Priifung auf Basis einer konkreten Standortfestlegung muss
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daher auf die Ebene einer Zulassungsentscheidung verwiesen werden. Der ausdrickli-
che Hinweis auf einen diesbeziiglichen Genehmigungsvorbehalt ist in Kap. 11 der Begriin-
dung mit einem eigenen Abschnitt zur UNESCO-Welterbestatte Wieskirche enthalten. Ein
entsprechender Hinweis auf Schloss Neuschwanstein und dessen Status in Bezug auf die
Vorschlagsliste sollte dagegen in Kap. 11 noch aufgenommen werden.

Die Aussagen des im Rahmen des Raumordnungsverfahrens erarbeiteten Landschaftsas-
thetischen Gutachtens (Dipl.-Ing. Landschaftsarchitekt Prof. Dr. Séren Schébel-
Rutschmann, Glonn, Juli 2013, hier insbesondere Abschnitt || A4) beziehen sich auf Stand-
orte innerhalb einer deutlich gréBeren Flache. Die aktuell dargestellte Konzentrationsfla-
che ist darin vollstdndig enthalten, sodass die Aussage, dass eine relevante Stérung der
uber 20 km entfernten Welterbestatte Wieskirche nicht zu beflirchten ist, weiterhin Gel-
tung beanspruchen darf — jedenfalls soweit dies im Rahmen der vorliegenden Planung zu
berlcksichtigen ist (i.e. kein generelles Ausschlusskriterium, s.0.). Eine weitergehende
(pauschale) Prifung ware der Ebene der sTFNPlanung unangemessen.

Empfehlungen nach einer abschlieBenden Untersuchung denkmalpflegerischer Belange
(z.B. durch Befliegung) sind unbegriindet. Dies ist auf Ebene der sTENP auch nicht még-
lich, da eine derartige Priifung eine Betrachtung konkreter Standorte erfordert. Jedenfalls
ist es nicht Aufgabe der Fldchennutzungsplanung, abschlieBend sicherzustellen, dass im
konkreten immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren keine der Genehmigung
entgegenstehende Belange auftreten, und die Priifung des Genehmigungsverfahrens da-
mit gewissermafBen vorwegzunehmen.

(s.a. Wiirdigung der Stellungnahme des Bay. Landesamtes fiir Denkmalpflege, Nr. 9)

Beschluss:

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

Die Begriindung wird hinsichtlich des zu schiitzenden Wirkungsraumes der Sichtbeziehun-
gen vom Schloss Neuschwanstein/ Marienbriicke ins Voralpenland ergénzt. Eine materielle
Anderung der Planung ist nicht erforderlich.

1 Bayerische Verwaltung der staatlichen Schlésser, Garten und Seen (21.09.2015)
Wiirdigung:

Die sldliche Grenze der in Aussicht genommenen Konzentrationsflache befindet sich in rd.
35 km Entfernung zur Marienbriicke. Eine relevante Beeintrachtigung, aus welcher sich
ein genereller Ausschluss von WKAn im Gemeindegebiet von Denklingen rechtssicher be-
griinden lieBe, ist nicht ersichtlich. Ein Anspruch auf das Unterbleiben jeglicher Verédnde-
rung des Landschaftsbildes kann nicht als alleiniges/ absolutes Kriterium herangezogen
werden, ohne mit grundlegenden planungsrechtlichen Prinzipien in Konflikt zu geraten.
Dies kdme einem weitgehenden Planungsverbot fast im gesamten stidbayerischen Raum
gleich. Fir die Abwéagungsentscheidung der Gemeinde ist darliber hinaus hinsichtlich einer
Verdnderung der Kulturlandschaft von Bedeutung, dass mit dem sTFNP gegenlber der
unbeplanten Rechtslage keine neuen Belastungen herbeigefihrt/ ermoglicht werden, son-
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dern diese durch die steuernde Planung insgesamt eingeschrankt werden. Im Rahmen des
Verfahrens zur Aufstellung des sachlichen Teil-Flachennutzungsplans kénnen zudem ledig-
lich dessen Planinhalt und Rechtswirkung — Ausschluss von WKAn auf Flachen auBer-
halb der Konzentrationszonen — Gegenstand der gemeindlichen Abwagung sein. Eine
abschlieBende Aussage Uber die Genehmigungsféhigkeit entsprechender Anlagen ist mit
der Konzentrationsflachenfestlegung nicht verbunden. Eine abschlieBende Prifung auf
Basis einer konkreten Standortfestlegung muss daher auf die Ebene einer Zulassungsent-
scheidung verwiesen werden. Der Hinweis auf einen diesbeziglichen Genehmigungsvor-
behalt soll in Kap. 11 aufgenommen werden.

(s.a. Wiirdigung der Stellungnahme des Bay. Landesamtes fiir Denkmalpflege, Nr. 9)

Beschluss:

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

Die Begriindung wird hinsichtlich des zu schiitzenden Wirkungsraumes der Sichtbeziehun-
gen vom Schloss Neuschwanstein/ Marienbriicke ins Voralpenland erganzt. Eine materielle
Anderung der Planung ist nicht erforderlich.

12 Landratsamt Landsberg am Lech, Untere Immissionsschutzbehérde
(27.08.2015)

Wiirdigung:

Durch Art. 82 Abs. 1 BayBO erfolgt eine , Entprivilegierung” von WKAn, die nicht den 10-
fachen Abstand ihrer Hohe (Nabenhohe + Rotorradius) zu Wohngeb&duden (gemessen von
der Mitte des MastfuBes) einhalten. Relevant sind hierbei nur zuldssige Wohngebaude

o in Bebauungspldnen (§ 30 BauGB) und innerhalb im Zusammenhang bebau-

ter Ortsteile (§ 34 BauGB), sofern Wohnnutzung nicht nur ausnahmsweise zu-
l&ssig sind (d. h. i.d.R. in WS/ WR/ WA/ WB und MD und MI-Gebieten),

o im Geltungsbereich von AuBenbereichssatzungen (§ 35 Abs. 6 BauGB).
Es folgt demzufolge keine Anwendung der 10H-Reglung auf alle Wohnnutzungen:
Wohnnutzungen in GE-/ Gl-Gebieten und im AuBBenbereich — soweit nicht durch Satzung
nach § 35 Abs. 6 BauGB bestimmt - [6sen keine 10H-Entprivilegierung aus. WKAn sind
weiterhin kraft Gesetzes auch dann privilegiert, wenn sie zu AuBenbereichsanwesen einen
geringeren Abstand als 10H einhalten!
Das Anlegen eines 10H-Abstandes gegenilber AuBenbereichsanwesen ware ein sachlicher
Fehler, der den sTFNP angreifbar machen wiirde: dem AuBBenbereich kommt eine andere —
geringere — Schutzbedlrftigkeit zu, die eine konzeptionelle Gleichbehandlung mit dem
Innenbereich verbietet bzw. im Gegenzug eine Differenzierung erfordert. Der geringere
Schutzanspruch fiir Wohngebéaude im unbeplanten AuBenbereich darf also nicht einfach
~hochgestuft” oder nivelliert werden. (Das gleiche gilt fir die unterschiedlichen Bauge-
bietstypen in ihrem Verhaltnis zueinander.) Eine entsprechende Erlduterung sollte in der
Begriindung (Anhang A, Nr. 1.11.3) nachgetragen werden.
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Fir eine Einstufung der genannten Anwesen wie Gebiete mit regelmaBig zuldssigen
Wohngebauden liegen keine Anhaltspunkte vor. Die Ermittlung der Absténde fiir weiche
Tabuzonen basiert auf zwei Anlagen im gleichen Abstand und einem Zuschlag von 3 dB(A)
fir eine Vorbelastung durch Gewerbeldrm und /oder sonstigen Zuschldgen zum max.
Schallleistungspegel. Dass anstelle der zwei Anlagen vier Anlagen im gleichen Entfer-
nungsbereich errichtet werden, ist schon angesichts des Zuschnitts der Konzentrationsfla-
che im duBersten Sidosten auszuschlieBen. Die Konzentrationsflachendarstellung begriin-
det anders als eine Festsetzung im Bebauungsplan keinerlei Genehmigungsanspruch auf
beliebig viele WKAN. Ist eine Vorbelastung durch Gewerbeldrm vorhanden, ware eine wei-
tere WKA im gleichen Entfernungsbereich eben nicht zulassungsfahig. Es ist nicht Aufgabe
der Flachennutzungsplanung, abschlieBend sicherzustellen, dass im konkreten immissions-
schutzrechtlichen Genehmigungsverfahren keine der Genehmigung entgegenstehende
Belange auftreten — und die Priifung des Genehmigungsverfahrens damit quasi vorwegzu-
nehmen.

Zudem ware die Ausschépfung des zuldssigen Immissionsrichtwertes auch nicht zu bean-
standen. Die Vorhaltung einer Reserve fir zukinftige gewerbliche Nutzungen in diesem
Bereich des Weihertals ist angesichts der Zweckbestimmung des AuBBenbereichs nicht
sachgerecht. Eine Anhebung der fachlich begriindeten Abstandskriterien ist daher nicht
widerspruchsfrei begriindbar.

Beschluss:

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

Die Erlauterung des 10H-, Akzeptanzkriteriums” wird in der Begriindung (Kap. 9b, An-
hang A, Nr. 1.11.3) in Bezug auf die Wohnnutzungen analog zur gesetzlichen Regelung
differenziert.

Fir eine Veréanderung der fachlich begriindeten Abstandskriterien (harte und weiche
Tabuzonen) besteht kein Anlass.

Der Gemeinde ist bewusst, dass auf den der Konzentrationsflache zugewandten AuBBenbe-
reichsflachen im unglinstigen Einzelfall die Ansiedlungsfahigkeit fir l[armintensive Betriebe
eingeschrankt sein kann, wenn mehrere WKA-Standorte im gleichen Abstand die Larmkon-
tingente voll ausschépfen. In der Gesamtabwagung kann dies jedoch hinten angestellt
werden, da die AuBBenbereichsflachen im Weihertal fir gewerbliche Entwicklung keinesfalls
geeignet sind und die entwicklungsfahigen Gewerbeflachen der Gemeinde nicht betroffen
sind.

Eine materielle Anderung der Planung ist nicht erforderlich
13 Bundesnetzagentur (18.08.2015)
Wiirdigung:

Der identifizierte Richtfunk-Betreiber (Telefénica) wurden im Verfahren eigensténdig betei-

ligt (s.u. Nr. 14).
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Die von der BNetzAgentur empfohlenen Abstande zu Freileitungen sind bei der Bemes-
sung der Tabuzonen berlcksichtigt (vgl. Anhang A Nr. 2.5.1 und 2.5.2).

Wie empfohlen, beziehen sich die Abstandsmale, methodisch bedingt, auf die AuBen-
grenze der Konzentrationszone (vgl. Abschnitt 5 der Begriindung).

Beschluss:

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.
Eine materielle Anderung der Planung ist nicht erforderlich.

14 Telefénica Germany GmbH & Co OHG/ 02 (22.09.2015)
Wiirdigung:

GemalB Kartendarstellung verlaufen die beiden angegebenen Richtfunkstrecken zwar durch
den Geltungsbereich des sTFNP (= Gemeindegebiet), nicht aber durch die in Aussicht
genommenen Konzentrationsflachen, sodass dort keinerlei Wechselwirkungen bzw. Ein-
schrankungen bestehen durften.

(Zudem ware der erforderliche Schutzkorridor erst auf der Stufe der konkreten Planung auf
dem Wege einer Standortoptimierung sachgerecht zu berticksichtigen: Angesichts der
dem Wettbewerb unterliegenden Richtfunkstrecken und den in kiirzester Zeit nicht mehr
zutreffenden Informationen tber den aktuellen Richtfunkbelegungszustand ist es sachge-
recht, die entsprechenden Informationen einer Einzelfallpriifung bzw. einer Priifung im Zu-
lassungsverfahren zu unterwerfen und nicht in Tabuzonen einflieBen zu lassen. Wegen
des vergleichsweise langen Planungshorizonts des FNP ist die Ausscheidung der betroffe-
nen Flachen als Tabuzonen nicht angebracht, solange sichergestellt ist, dass nicht grol3e
Areale der beabsichtigten Konzentrationsflachen beeintrachtigt sind.)

Die generellen Abstandserfordernisse (Schutzbereiche/ BauhShenbeschréankungen) sind als
Hinweis in der Begriindung des sachlichen Teil-Fldchennutzungsplan (sTFNP) aufgenom-
men (s. Kap. 9). Auf eine methodische Berlicksichtigung als Tabuflachen bei der Identifizie-
rung der Potenzialflachen wurde aus den oben genannten Griinden verzichtet.

Beschluss:

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.
Eine materielle Anderung des sTFNP/ der Konzentrationszonen ist nicht erforderlich.

15 Deutsche Telekom Technik GmbH (18.09.2015/ 26.09.2015)
Wiirdigung:
Telekommunikationsanlagen stellen kein grundsatzliches Hindernis fiir die Konzentrations-

flachendarstellung dar. Deren Bestand ist ggf. im Rahmen konkreter Bauvorhaben durch
den Projekttrager zu berlcksichtigen.
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Die Fa. Ericsson wurde eigenstdndig beteiligt.
Beschluss:

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen. Eine materielle Anderung der Planung
ist nicht erforderlich.

16 LEW Verteilnetz GmbH (LVN) (19.08.2015)
Wiirdigung:

Die bestehenden Mittelspannungsanlagen der LVN liegen auBerhalb der in Aussicht ge-
nommenen Konzentrationsflachen und haben daher keinen Einfluss auf das Ergebnis der
bisherigen Planung. (Die bereits bekannten Anlagen waren mit entsprechenden Tabuzonen
in die Arbeitskarten Gbernommen worden, Methodik/ Abstéande s. Anhang A Nr. 2.5.1 und
2.5.2). An zukiinftigen, weiterfiihrenden Planungen soll die LEW Verteilnetz GmbH als
Netzbetreiber beteiligt werden.

Beschluss:

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.
Eine materielle Anderung der Planung ist nicht erforderlich.

17 Deutscher Wetterdienst (02.10.2015)
Wiirdigung:

Nach der Stellungnahme ist das Wetterradar Hohenpeif3enberg am Meteorologischen Ob-
servatorium auf dem HohenpeiBBenberg durch die Planung betroffen, weil sich Potenzialfla-
chen innerhalb des 5 - 15 km Radius um die Anlage befinden. Entsprechend den Forde-
rungen des DWD diirfen WKAnN in Abhédngigkeit der Entfernung der WKA zum Wetterra-
darstandort spezifische Hohenbeschrankungen nicht tiberschreiten. Die Daten/ Hohenbe-
schréankungen aus dem Dokument , Informationen zur Errichtung von Windenergieanlagen
im Nahbereich der Messsysteme des Deutschen Wetterdienstes, Revision 1.4 vom
23.01.2013" wurden aufgrund des eigenen digitalen Kartenwerks tiberprift.

Die Konzentrationsfliche der Gemeinde Denklingen liegt nicht innerhalb des 15 km Radius
des Wetterradars, grenzt allerdings an. Schon aufgrund der in 0.g. Dokument angegebe-
nen Hohen und den Geldndehdhen vor Ort sind aber keine Konflikte erkennbar.

In der Methodik wird bereits auf das 0.g. Dokument verwiesen (Anhang A Nr. 2.9.1 und
2.10.1).

Beschluss:

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.
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Eine materielle Anderung der Planung ist nicht erforderlich.
18 Luftamt Stdbayern (28.09.2015)
Wiirdigung:

Die in der Stellungnahme getroffenen Aussagen werden als Bestatigung des Vorentwurfs
gewertet. Es befindet sich kein ziviler Flugplatz in der Néhe der Konzentrationsfléche. Die
Konzentrationsflache befindet sich auBerhalb von zivilen Senderschutzzonen von Flugnavi-
gationsanlagen, so dass zivile Flugsicherungseinrichtungen nicht gestort werden kénnen.
Entsprechend der Anregung in der Stellungnahme wurden die Deutsche Flugsicherung
GmbH, das Bundesaufsichtsamt fir Flugsicherung und die militarische Luftfahrtbehérde
(Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr) betei-
ligt. Entsprechende Stellungnahmen liegen vor (s. Nr. 19).

Der Hinweis, dass es zur Errichtung von WKAnN einer konkreten anlagenbezogenen Ge-
nehmigung bedarf, bei der weitere Voraussetzungen zu priifen sind, ist zur Kenntnis zu
nehmen und in den anlagenbezogenen Verfahren zu bertcksichtigen.

Beschluss:

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.
Eine materielle Anderung der Planung ist nicht erforderlich.

19 Bundesamt fir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundes-
wehr (08.09.2015)

Wirdigung:

Entsprechend der Stellungnahme ist wegen der militarischen Flugsicherung der Flugplatze
Kaufbeuren und Landsberg am Lech eine verstarkte Kollision der militérischen Interessen
mit der Errichtung von WKAn maoglich.

Die Einschrénkungen fiir die Zulassigkeit sind zur Kenntnis zu nehmen. Die entsprechenden
Hinweise sollen in der Begriindung zum Flachennutzungsplan aktualisiert werden.

Fir die Konzentrationszone bedeuten die bisher bekannten Hohenbeschrankungen keine
nennenswerten Nachteile bei der wirtschaftlichen Ausnutzung der Konzentrationsflache. Es
ergeben sich keine nennenswerten Auswirkungen auf das Substanzgebot.

Fir den Sprungbetriebsbereich der Luftlandeschule Altenstadt (stidostlicher Teil der Kon-
zentrationsflache der Gemeinde Denklingen) wurde die Errichtung von WKAnN ausgeschlos-
sen.

Fir die gesamte Konzentrationszone liegen jedoch Beschrankungen aufgrund § 18a
LuftVG vor, die zu Ablehnungen von Einzelanlagen fihren kénnen (vgl. auch Anhang A zur
Begriindung, Nr. 3.1). Dies ist im Rahmen des anlagenbezogenen Genehmigungsverfah-
rens zu berlcksichtigen.
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Beschluss:

Die Stellungnahme und insbesondere die Einschréankungen fiir die Zuldssigkeit werden zur
Kenntnis genommen. Die entsprechenden Hinweise werden in der Begriindung zum Fla-
chennutzungsplan aktualisiert.

Eine materielle Anderung der Planung ist nicht erforderlich.

20 Landesamt fir Umwelt (18.09.2015)
Wiirdigung:

Die beiden genannten Kiesgruben liegen jeweils am duBersten nérdlichen bzw. nordéstli-
chen Rand der Konzentrationsflache. RechtmaBig zugelassene Kiesgruben unterliegen dem
Bestandsschutz. Sie sind im Rahmen einer eventuellen Projektierung kleinrdumig zu be-
ricksichtigen. Eine Ausscheidung als Tabuzone erscheint als nicht sachgerecht. In der Be-
griindung wird auf die beiden aktiven Kiesgruben hingewiesen (s. Kap. 11). FI.Nr. und La-
gebezeichnung sollen erganzt werden.

Die genannten Fachbehérden wurden im Rahmen des Beteiligungsverfahrens eigenstandig
beteiligt. Entsprechende Stellungnahmen liegen vor.

Beschluss:
Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.
Die Begriindung wird um FL.Nr. und Lagebezeichnung der Kiesgruben ergénzt.

Eine materielle Anderung der Planung ist nicht erforderlich.

21 Landratsamt Landsberg am Lech, Untere Abfall-/ Bodenschutzbehérde
(21.08.2015)

Wiirdigung:

Die fachlichen Informationen zur Datenlage bzgl. Altlasten sollen in der Begriindung aktua-
lisiert werden.

Beschluss:
Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.
Die fachlichen Informationen zur Datenlage bzgl. Altlasten werden in der Begriindung ak-
tualisiert. Eine materielle Anderung der Planung ist nicht erforderlich.

22 Landratsamt Landsberg am Lech, Gesundheitsamt (01.10.2015)

Wiirdigung:
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Schutzvorkehrungen sind bei der Projektierung und Bauausfiihrung zu beachten und ggf.
im Rahmen eines Zulassungsverfahrens zu beauflagen.

Beschluss:

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.
Eine materielle Anderung der Planung ist nicht erforderlich.

23 Wasserwirtschaftsamt Weilheim (25.09.2015)
Wiirdigung:

Die Stellungnahme wird als Bestatigung der Planung gewertet.
Beschluss:

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.
Eine materielle Anderung der Planung ist nicht erforderlich.

Die oben genannten Beschliisse wurden mit folgendem Abstimmungsergebnis ge-

fasst:

Abstimmung: Ja 10 Nein 5 Anwesend 15

Da der zu diesem Tagesordnungspunkt geladene Herr Prells vom Planungsverband AuBe-
rer Wirtschaftsraum Minchen aufgrund der StraBenverkehrslage sich verspatete, wurde
dieser Tagesordnungspunkt gemaf Zustimmung des Gemeinderats zwischen den Tages-
ordnungspunkten 6 und 7 behandelt.

TOP 5 Isolierte Befreiung; Errichtung eines Gartenhauses — FI.Nrn 605/3, 605/7,
605/8 Gemarkung Denklingen — Eschleweg 14

Sachverhalt:

Fir die FI.Nrm. 605/3, 605/7 und 605/8 der Gemarkung Denklingen wurde die Befreiung
vom Bebauungsplan fiir den Bau eines Gartenhauses beantragt.

Oben genanntes Vorhaben liegt im Geltungsbereich des qualifizierten Bebauungsplanes (§
30 BauGB). Die Errichtung des Gartenhauses entspricht nicht den Festsetzungen des Be-
bauungsplanes ,Netzgdrten-Ost”. Eine Genehmigungsfreistellung nach Art. 58 BayBO
kommt somit nicht in Betracht.
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Das Vorhaben ist nach Art. 57 BayBO verfahrensfrei. Es handelt sich um ein Gartenhaus,
welches einen Rauminhalt von 75 m3 nicht Uberschreitet (Art. 57 Abs. 1 Nr. 1 Buchstabe a)
BayBO).

Es handelt sich um ein Gebdude ohne Aufenthaltsraume und Feuerstdtten mit einer mittle-
ren Wandhohe, die 3 m nicht Uberschreitet. Die Gesamtlangen je Grundstiicksgrenze wer-
den eingehalten. Das Gartenhaus ist somit in den Abstandsflachen nach Art. 6 Abs. 9 Bay-
BO zulassig.

Uber Befreiungen von den Festsetzungen des Bebauungsplanes entscheidet bei verfah-
rensfreien Bauvorhaben die Gemeinde (Art. 63 Abs. 3 BayBO).

Lt. Bebauungsplan sind Nebenanlagen nur innerhalb der Baugrenzen zuldssig. Die Platzie-
rung des Gartenhauses ist allerdings auBerhalb der dafiir vorgesehenen Flachen geplant.
Die Errichtung des Gartenhauses soll in der Std-Ost-Ecke des Grundstlicks erfolgen.

Die im Bebauungsplan festgesetzten liberbaubaren Grundstiicksflachen werden somit
nicht eingehalten. Eine Befreiung von diesen Festsetzungen ist allerdings vertretbar, da die
Grundziige der Planung nicht bertihrt werden, die Abweichungen stadtebaulich vertretbar
sind und auch bei Wirdigung der nachbarschaftlichen Interessen keine 6ffentlichen Belan-
ge berlhrt werden.

Beschluss:

Die Isolierte Befreiung ist zu gewdahren.

Abstimmung: Ja 15 Nein 0 Anwesend 15

TOP 6  Verbesserung der Breitbandversorgung in der Gemeinde Denklingen

Sachverhalt:

Im Rahmen des abgeschlossenen 1. Bayerischen Breitbandférderprogrammes haben die
beiden Dorfgebiete von Denklingen und Epfach (vgl. beiliegende Karte: gelb markierte
Gebiete) eine VDSL-Versorgung von bis zu 50 Mbit/sec erhalten.

Im Rahmen des derzeit laufenden 2. Bayerischen Breitbandférderprogrammes erhalten im
Gemeindegebiet von Denklingen das Dorfgebiet von Dienhausen und alle sonstigen
Wohn- und Geschaftshduser in den Weilern und Einéden (vgl. beiliegende Karte: blau und
griin markierte Gebiete), soweit die betroffenen Eigentiimer das wollen, einen Glasfaser-
anschluss bis in das Haus. Der Glasfaseranschluss bietet die Gewahr, alle heute vorstellba-
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ren Bandbreiten in Zukunft liefern zu kénnen. Der gemeindliche Ausbau geht dabei bis zur
Grundstiicksgrenze. Der Rest muss vom Eigentimer finanziert werden.

Weder das bayerische Breitbandférderprogramm noch das neue aufgelegte Bundesfor-
derprogramm erméglichen es den Gemeinden Bandbreiten von jenseits der 50 Mbit/sec in
den Gebieten anzubieten, die bereits mit diesen 50 Mbit/sec versorgt sind. Diese Geneh-
migung wurde bei der EU nicht beantragt. Deshalb kann die Gemeinde Denklingen fir ihre
Dorfgebiete von Denklingen und Epfach derzeit in dieser Angelegenheit fast nichts unter-
nehmen.

Es stellt sich, nachdem das Leistungsvermogen der derzeitigen Versorgung von Denklin-
gen und Epfach in absehbarer Zeit erschopft sein wird, die Frage, welche Restaktivitdten
momentan verbleiben. Hierflr gibt es zwei Moglichkeiten:

1. GemaB Planung der Telekom fir die GlasfasererschlieBung fir Dienhausen wird der
Glasfaserstrang Richtung Dienhausen durch die HauptstraBBe in Denklingen gefiihrt.
Es bietet sich hierfir die Priifung an, ob von Seiten der Telekom eine Méglichkeit
gesehen werden kann, Anwesen im Bereich dieser Bauarbeiten mit Glasfaser zu ver-
sorgen. Die Telekom muss aus rechtlicher Sicht diese Anschlisse auf alle Falle ge-
trennt vom Forderverfahren Dienhausen betrachten und dann diese ggf. herstellen,
sonst ist das fordertechnisch problematisch. Es gibt einen Prozess der gerade fiir
solche Anschlisse geschaffen wird. Dieser nennt sich mehr ,, Breitband fir mich”
kurz ,MBFB". Hier werden die Kosten ermittelt, die notwendig sind, um die zusatz-
lichen Gebdude anzuschlieBen und es wird im Anschluss eine evtl. anfallende Zu-
zahlung ermittelt. Diese Zuzahlung muss dann vom Grundstlckseigentimer an die
Telekom errichtet werden.

2. Fir die heutige Beschlussvorlage ist Alternative 2 wichtig: Das neue Forderpro-
gramm des Bundes unterstitzt auch Beratungsleistungen. Im Rahmen dieser Bera-
tungsleistungen kann ein sog. Leerrohr-Masterplan erstellt werden. Ein solcher Mas-
terplan stellt einen Fahrplan dar, der es erméglicht, fallweise bei anstehenden Tief-
bauarbeiten entsprechende Leerrohre mit zu verlegen, so dass ohne gréBeren
Mehraufwand im Laufe der Zeit eine glasfasergeeignete Infrastruktur im Besitz der
Gemeinde entstehen kann. Es reicht namlich keinesfalls aus, einfach nur 50er oder
100er Leerrohre zu verlegen. Vielmehr muss eine Verlegung von Leerrohren und
Speedpipes auf der Basis einer Planung, die auch eine Verbindung der Hausab-
zweigungen zur Glasfaserzentrale gewahrleistet, durchgefihrt werden. Ansonsten
sind die Leerrohre nicht verwendbar. Die Beauftragung dieser Planung in Form von
Beratungsleistungen geméaB dem Bundes-Breitband-Férderprogramm ist Gegen-
stand des heutigen Beschlusses. GemaB Nr. 6.7 der Bundes-Breitband-
Forderrichtlinien, die dieser Beschlussvorlage beiliegen, werden die diesbeziigli-
chen Kosten zu 100 % bezuschusst.
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Beschluss:

Der Gemeinderat nimmt Kenntnis vom Angebot der Corwese GmbH aus Seefeld vom
17.03.2016 und beschlieBt, dass das Angebot vollumfanglich anzunehmen ist. Die Ge-
meindeverwaltung beauftragt, die notwendigen Schritte im Rahmen des Bundes-
Breitband-Férderprogrammes durchzufiihren und fiir eine Bezuschussung in Héhe von 100
% Sorge zu tragen.

Abstimmung: Ja 15 Nein 0 Anwesend 15

TOP 7 Antrag des TSV Epfach auf Ubernahme der Kosten der Sanierung der Eis-
stockbahnen

Sachverhalt:

Sh. beiliegendes Antragsschreiben nebst Kostenangebot

Beschluss:

Der Gemeinderat kann die vollsténdige Kostenlibernahme nicht genehmigen. Vielmehr
zwingen die bestehenden Richtlinien fir die freiwilligen Finanzhilfen der Gemeinde Den-
klingen die Gemeinde Denklingen zu einer Gleichbehandlung. Diese Richtlinien sehen fur
Investitionen bei Vermdgensgegenstanden, die sich im Eigentum des Antragstellers befin-
den und von der Gemeinde Denklingen nicht vermietet werden kdénnen, eine Bezuschus-
sung von 20 % vor. Diese 20 % sind zu gewahren.

Abstimmung: Ja 15 Nein 0 Anwesend 15

TOP 8 Haushaltssatzung mit Haushaltsplan 2016

Sachverhalt:

Nach Riicksprache mit dem Landratsamt Landsberg am Lech mussten Investitionsausgaben
von 2017 nach 2016 vorgezogen werden, um die Kreditaufnahme genehmigt zu bekom-
men. Das wurde redaktionell in den Haushaltsunterlagen angepasst. Mithin zog die Ge-
meinde Denklingen vor allem Ausgaben fir das Birger- und Vereinszentrum vor.

Beschluss:
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Der Gemeinderat beschlie3t die nachfolgend abgedruckte Haushaltssatzung mit Haus-
haltsplan 2016.

Abstimmung: Ja 11 Nein 4 Anwesend 15

TOP 9 Finanzplanung 2016 - 2019

Sachverhalt:

(Unterlagen sh. Tagesordnungspunkt Haushalt 2016)

Beschluss:
Beschluss:

Der Gemeinderat beschlieBt den nachfolgend abgedruckten Finanzplan 2016 — 2019.

Abstimmung: Ja 11 Nein 4 Anwesend 15

Damit war der &ffentliche Teil der Sitzung beendet. Herr Erster Blirgermeister Kiel3ling er-
&ffnet nach Ausschluss der Offentlichkeit den nicht 6ffentlichen Teil.

Sitzungsende &ffentlicher Teil: 20:50 Uhr

Michael KieBling Johann Hartmann
Erster Blirgermeister Schriftfihrer
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